Otazka:

Spolo¢nost’ ma vytvoreni organiza¢nii zlozku v CR, daii si chee spoloénost’ v DP zapogitat. Musi byt
tato dan uhradena do terminu podania DP, aby sa mohla zapocitat™?

Odpoved’:

Ano, uvedené vyplyva z § 45 ods. 1 ZDP, podl'a ktorého ak sa podl'a zmluvy o zamedzeni dvojitého
zdanenia uplatiiuje metéda zadpoctu dane, dan zaplatena v druhom zmluvnom Stite sa zapocita na
uhradu dane podla tohto zdkona (ZDP) najviac sumou, ktorda méze byt v druhom zmluvnom §tate
vyberana v sulade s touto zmluvou o zamedzeni dvojitého zdanenia, pricom zapocet dane sa vykona
najviac v sume dane pripadajicej na prijmy plynuce zo zdrojov v zahranici.

Obdobne podrla ods. 2 tohto ustanovenia, ak plynu danovnikovi prijmy zo zdrojov v zahranici, ktorého
zdanovacie obdobie je iné ako v SR (¢o ale nie je v otazke uvedené), a v lehote na podanie danového
priznania podl'a § 49 nema doklad o zaplateni dane od spravcu dane v zahranici, uvedie v daiiovom
priznani predpokladant vysku prijmov plynicich zo zdrojov v zahranici a dan pripadajucu na tieto
prijmy za zdanovacie obdobie, za ktoré podava danové priznanie.

Otazka:

Je od dane oslobodena dotacia podla opatrenia 3B, kde sa porovnavali trzby za vykazovany mesiac s
trzbou za rovnaky mesiac predchadzajaceho roka?

Odpoved’:

Ano, podl'a novely ZDP ¢&. 416/2020 Z. z. a jej doplnenia v § 13 ods. 2 pism. k), plnenia poskytované v
ramci aktivnej politiky trhu prace plnenia poskytnuté podl'a 54 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 5/2004 Z. z. v
zneni neskorSich predpisov, su od dane oslobodené. K takymto plneniam poskytovanym v ramci
aktivnej politiky trhu prace patri aj dotécia (prispevok) podl'a opatrenia 3B. Podl'a § 52zzi ods. 1 tejto
novely sa oslobodenie prvykrat pouzije uz pri podani dafiového priznania po 31.12.2020. V suvislosti
s oslobodenim predmetného prispevku, je potrebné z dafiovych vydavkov vylucit' vydavky (naklady)
spojené s tymto druhom oslobodeného vynosu.

Otazka:

Dotacia 3B oslobodené od dane, len aké naklady musim vynat’ oproti vynosom?

Odpoved:

Nakol’ko v pripade pomoci 3B ide o pausalny prispevok na tthradu ¢asti mzdovych nakladov na kazdého
zamestnanca v zavislosti od poklesu trzieb, je potrebné z danovych vydavkov vylucit' v rovnakej vyske
z tohto prispevku podporené mzdové naklady.

Otazka:
Prosim o vyjadrenie sa k testovaniu zamestnancov na COVID zamestnavatelom. Su tieto vydavky

datiovym nékladom?

Odpoved:

ZékI:)n ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia alebo z. ¢. 124/2006 Z. z. o
BOZP, ani ziadne z doterajSich opatreni nariadenych organmi S$tatnej spravy na useku verejného
zdravotnictva, neustanovili zamestnavatel'ovi povinnost’ testovat’ zamestnancov na ochorenie COVID-
19. Ak by testovanie zamestnancov na ochorenie COVID-19 bolo zamestnavatel'ovi odporucené
pracovnou zdravotnou sluZzbou, ktora vykonava zdravotny dohlad pre zamestnancov tohto
zamestnavatel'a v ramci preventivnej zdravotnej starostlivosti podl'a zakona ¢. 355/2007 Z. z., potom by
naklady zamestnavatel'a na testovanie vlastnych zamestnancov boli daniovym vydavkom podl'a § 19 ods.
2 pism. ¢) bod 2 ZDP. Ak zamestnavatel'ovi takato povinnost’ testovania nevyplyva z osobitnych
predpisov a ani z odporucani pracovnej zdravotnej sluzby, potom by naklady na testovanie vlastnych
zamestnancov mohli byt’ danovym vydavkom, ak by boli splnené podmienky podl'a § 19 ods. 1 zakona
o dani z prijmov. Podmienky podl'a § 19 ods. 1 zakona o dani z prijmov mozno povazovat’ za splnen¢,
ak poskytnutie takéhoto nepeniazného plnenia zamestnavatel dojedna so zamestnancom, napr. v
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pracovnej zmluve, a stcasne je toto nepenazné plnenie zdaniteInym prijmom zamestnanca podla § 5
ods. 1 zakona o dani z prijmov. Ak by povinnost testovania vyplyvala z osobitnych prepisov, naklady
vzniknuté v tejto suvislosti by sa posudili ako dafiovy vydavok podla § 19 ods. 2 pism. a) ZDP.

Otazka:
Dobry den, to znamena, ze stale testujem podmienku zaplatenia pri predaji SW ako krabice aj ako
licencie, sluzby?

Odpoved’:
Ano, § 17 ods. 19 ZDP nebol v pism. b) zmeneny.

Otazka:
Este prosim o odpoved’, ¢i poskytnuta prva pomoc je oslobodena aj pre hospodarsky rok konciaci v roku
20207

Odpoved’:

Podrla prechodného ustanovenia § 52zzi ods. 1 ZDP sa o. i. aj ustanovenia § 9 ods. 2 pism.d)aj)a § 13
ods. 2 pism. k) v zneni uc¢innom od 1. januara 2021 (oslobodenie prvej pomoci) prvykrat pouziju pri
podani danového priznania po 31.12.2020. Ak posledny den lehoty na podanie dafiového priznania za
hospodarsky rok konciaci v kalendarnom roku 2020 uplynie po 31.12.2020, tieto ustanovenia
oslobodzujuce predmetny prispevok prvej pomoci sa uz uplatnia. Ak takato situdcia nenastane, tieto
prispevky sa neoslobodia, ale sti¢asne ostanti sicast'ou danovych vydavkov naklady savisiace s tymito
oslobodenymi prispevkami, ¢im sa zabezpecuje stale neutralny vplyv na VH a ZD (obdobne ako pri
dotaciach).

Otazka:
Preddavky platené do lehoty na podanie priznania sa nevyrovnavaju po podani priznania, ¢i uz vznikne
preplatok, alebo nedoplatok?

Odpoved’:

Ano, rozdiel na niz$ich preddavkoch zaplatenych od zagiatku zdatiovacieho obdobia do lehoty na
podanie dafového priznania, oproti preddavkom vypocéitanym z dane uvedenej v tomto dafiovom
priznani za predchadzajuce zdanovacie obdobie, sa s u¢innost'ou od 1.1.2021 na zaklade novely ZDP
¢. 416/2020 Z. z. neplati. Ak zaplatené preddavky su vysSie, potom vysledkom je preplatok, pri ktorom
sa postupuje podl'a § 42 ods. 12 ZDP.

Otazka:
Prosim o informaciu k DACS, ¢i st nejaké nové usmernenia a informdcie, ked’Zze vo viac pripadoch
budi oznamovateI'mi pouZzivatelia opatreni a problematika je zlozita.

Odpoved:
Otazka bude upresnena dodatocne.

Otazka:

1. Ako sa posudzuju vydavky na nakup rasok pre zamestnancov z dafiového pohl'adu?

2. Ako sa posudzuje odpocitate'ni polozka za ziaka v ramci dudlneho vzdelavania pocas roku 2020,
ked’ Ziaci prevaznu Cast’ roka nemali praktické vyu€ovanie. Plati usmernenie z ministerstva skolstva,
ze je mozné uplatnit’ celi odpocitatelnii polozku na ziaka, aj ked redlne praktické vyucovanie
neprebiehalo?

Odpoved’:

1. V sulade s § 19 ods. 2 pism. c¢) prvym bodom ZDP medzi vydavky, ktoré si moze danovnik
uplatnit’ len v rozsahu a za podmienok ustanovenych v tomto zakone patria aj vydavky (naklady)
na pracovné a socialne podmienky a starostlivost’ o zdravie vynaloZené na bezpe¢nost’ a ochranu



zdravia pri praci a hygienické vybavenie pracovisk, v rozsahu ustanovenom osobitnymi
predpismi.

Povinnosti zamestnavatel’a pri zabezpeceni bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci su upravené
zdkonom ¢. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon o BOZP*).

Podrla § 6 ods. 3 pism. b) zadkona 0 BOZP zamestnavatel’ je povinny zabezpeCovat zamestnancom
pitny rezim, ak to vyzaduje ochrana ich zivota alebo zdravia, a poskytovat’ umyvacie, Cistiace a
dezinfekcéné prostriedky potrebné na zabezpecenie telesnej hygieny; zabezpe€ovanie pitného rezimu
je zamestnavatel' povinny upravit’ vntutornym predpisom. V nadvéznosti na uvedené, vydavky na
kapu ochrannych rasok, respiratorov a rukavic (tiez vydavky na nakup Cistiacich a dezinfekénych
prostriedkov), ktoré vynalozi zamestnavatel’ pre jeho zamestnancov, je mozné povazovat’ za daiovy
vydavok na zabezpeCenie ochrany ich zdravia, ak danovnik preukdze, ze k nakupu tychto
ochrannych prostriedkov doslo z objektivneho dévodu vo vidzbe na opatrenia a odporacania, ktoré
boli prijaté na predchadzanie a Sirenie prenosného ochorenia COVID-19, a to pri splneni ostatnych
podmienok uvedenych v ZDP.

2. Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a §portu SR vydalo dia 29.9.2020 ,,Usmernenie k postupu
strednych $kol pri realizacii praktického vyucovania poCas mimoriadnej situacie v stvislosti s
ochorenim Covid-19 vydaného ministerstvom Skolstva dna 29.9.2020°. Ak praktické vyucovanie
Vv systéme dualneho vzdelavania prebieha v sulade s tymto usmernenim, potom je mozné uplatnit’
znizenie zakladu dane podl'a § 17 ods. 37 ZDP u dafiovnika poskytujiiceho dudlne vzdelavanie. Dalej
odporic¢ame priebezne monitorovat’ usmernenia ministerstva skolstva v ¢ase COVID-19, ktoré st
publikované na webovej stranke, v Casti Aktualne témy — Rozhodnutia a usmernenia v ¢ase COVID-
19.

Otazka:

Ak sme mali prenajati nehnutel'nost’ urentl na prendjom, a prenajom bol ukonceny k 30.6.2020 a
nasledne v mesiacoch 7, 8, 9 prebiehala rekonstrukcia budovy a priestorov za tento Cas si mozem
uplatnit’ odpisy? Od 1.10.2020 znova beZi prendjom.

Odpoved’:

V nadvéznosti na § 19 ods. 3 pism. a) ZDP cast’ odpisu nehnutel'nosti ur€enej na prenajom prisluchajicu
k obdobiu rekonstrukcie si v danom zdanovacom obdobi nemoéze danovnik uplatnit z dovodu
nedosiahnutia ziadneho prijmu (vynosu) z prenajmu nehnutel'nosti, resp. danovnik limituje roény odpis
takejto nehnutel'nosti skutoéne dosiahnutymi prijmami (vynosmi) z prenajmu (¢asovo rozliSenymi).

Otazka:

Dar je vo vSeobecnosti nedanovym vydavkom. Spolo¢nost’ A darovala spolo¢nosti B nehnutel’'nost’.
Spolo¢nosti st zavislé cez osobu spolo¢nika. Spolo¢nost A budovu prenajimala, tzn. dosahovala
zdanitelné prijmy a aj spolo¢nost’ B pokracuje v prenajimani a prijmy zdanuje. Musi spoloc¢nost’ A
zdanit’ darovanie tuzemskej zavislej osobe?

Odpoved:

V praxi mozu nastat’ situacie, ked’ zavislé osoby cielene pouziju Specificku pravnu formu transakcie
( v tomto pripade darovanie) s cielom znizit’ alebo vyhnit sa danovej povinnosti, ktora by vznikla
v pripade transakcie klasifikovanej ako predaj. V zavislosti na skuto¢nostiach a okolnostiach
konkrétneho pripadu je teda potrebné zvazit', ¢i by v uvedenom pripade k obdobnej transakcii
darovania uskutocnenej za porovnatelnych podmienok doSlo aj v situacii, keby tieto dve
spolo¢nosti boli nezavislé osoby. Je ale sucasné potrebné uviest’, ze k pravnemu aktu darovania
dochadza aj medzi nezavislymi osobami, pricom toto darovanie mdze byt motivované rozli¢nymi
zamermi, ktorymi moézu byt’ napr. charita alebo verejny zdujem. Darovanie medzi dvoma osobami
- podnikate'mi, pripadne medzi dvoma obchodnymi spolocnostami zaloZzenymi s cielom
dosahovat’ zisk je uz ale menej Casty jav. Preto je v takomto pripade potrebné skiumat’ skutocny
motiv a ciel’ tychto transakcii a pravnych vzt'ahov a zhodnotit’, ¢i nedochadza k obchddzaniu zdkona
a znizovaniu danovej povinnosti. Pokial' vysledkom skiimania bude zaver, ze by k obdobnej



transakcii a za porovnatelnych podmienok nedoslo, keby tieto dve obchodné spolo¢nosti boli
nezavislé osoby a sucasne v dosledku tychto pravnych ukonov doslo k znizeniu dafovej povinnosti
v SR, povazujeme za vhodné zvazit’ aj moznu reklasifikaciu pravnej formy tychto transakcii. Na
uvedent transakciu by potom bolo potrebné nazerat’ v kontexte ustanovenia § 3 ods. 6 zakona
€.563/2009 Z. z. o sprave dani (Danovy poriadok) v zneni neskorsich predpisov. Postup podl'a § 17
ods.5 zakona o dani z prijmov sa teda mdze wuplatnit aj v tomto pripade.
Vyssie uvedeny postup ma takisto oporu v smernici OECD o transferovom ocenovani, kde sa vo
vynimocnych pripadoch priptasta rekvalifikacia pravnych ukonov (prezentovanej zmluvnej vole)
vykonanych zavislymi osobami (body 1.36 az 1.41 povodnej smernice, resp. body 1.64 az 1.69
revidovanej smernice), pricom sa uvadza, ze je nutné brat ohlad na skutocnosti a okolnosti
konkrétneho pripadu.

Otazka:
Povoleny odklad DPPO sa povaZzuje za neuhradenti dain? Pri§lo ndm oznamenie, ze "2%" nemdzu
poukazat’ pre nesplnenie podmienok.

Odpoved’:

Podmienky poukazania ,,2 % ur¢enému prijimatel’ovi spravcom dane su definované v § 50 ods. 6 ZDP,

ato jednak ich splnenie na strane danovnika, ktory ,,2 % poukazuje, ale aj na strane prijimatela.

V otéazke nie je $pecifikované, ¢i je smerovana na stranu poskytovatela alebo prijimatel’a 2 %. Ak ide o

PO:

- poskytovatela ,,2 % - moze venovat’ podiel zaplatenej dane vybranému prijimatelovi aj v pripade
prediZenej lehoty na podanie DP. Spravca dane ma potom povinnost’ previest’ podiel zaplatenej dane
vybranym prijimatelom najneskor v lehote do troch mesiacov po uplynuti predizenej lehoty na
podanie DP. Ak nebolo preukdzané splnenie podmienok tychto podmienok, alebo ak predlozené
vyhlasenie obsahuje nespravne tidaje o prijimatel'ovi, narok na poukazanie sumy zodpovedajuce;j
podielu zaplatenej dane zanikne. O tychto skuto¢nostiach upovedomuje sprdvca dane bez
zbyto¢ného odkladu danovnika.

- prijimatela ,,2 %" — spravca dane prevedie podiel zaplatenej dane len ak prijimatel’ nema
nedoplatok na dani do 15. dni po uplynuti lehoty na podanie DP, pricom za dafiovy nedoplatok
sa pre ucely tohto ustanovenia nepovazuje suma 5 €. Ak mal prijimatel’ prediZenti lehotu na
podanie DP, spravca dane pri poukazovani podielu zaplatenej dane zohl'adni tento odklad.

Ak ale otazka smeruje na situdciu povoleného odkladu platenia dane podla § 57 Dainového poriadku

(¢ize nie zaroven s posunom lehoty na podanie priznania), hoci ide o splatnost’ odlozenu v sulade

s rozhodnutim spravcu dane, nie je mozné poukazat’ podiel zaplatenej dane. Obdobny postup je aj pri

plati exit tax v splatkach.

Otazka:
Spolocenstvo vlastnikov bytov prenajima spolo¢né priestory. Ako sa uréi zaklad zrazkovej dane z
prendjmu - je to len prijem za prenajom alebo je to prijem za prenajom vratane suvisiacich sluzieb?

Odpoved’:

Medzi prijmy, z ktorych sa dan vybera zrazkou patria podla § 43 ods. 3 pism. g) ZDP aj prijmy
fondu prevadzky, tdrzby a oprav, ktorymi su prijmy za prendjom spolonych casti domu,
spolocnych zariadeni domu, spolo¢nych nebytovych priestorov, prislusenstva a pril'ahlého
pozemku vratane prijatych sankénych trokov a pokut suvisiacich s tymto prenajmom. Platitel'om
dane z prijmov uvedenych v § 43 ods. 3 pism. g) zdkona o dani z prijmov je spolocenstvo alebo
fyzicka alebo pravnicka osoba, s ktorou vlastnici bytov a nebytovych priestorov domu uzatvorili
zmluvu o vykone spravy. Na ucely ustanovenia § 43 ods. 3 pism. g) ZDP sa za prijem (vynos)
Z prengjmu nepovazuje prijem zo sluzieb suvisiacich s prenagjmom. Uvedené vyplyva aj
z Informacia FR SR k spolo¢enstvam vlastnikov bytov a nebytovych priestorov — danova a uc¢tovna
problematika z januara 2017 (prilozené v prilohe).

Otazka:



Spolo¢nost’ zaoberajuca sa vyvozom a likvidaciou odpadu nam v mesacnej fakttre fakturuje likvidaciu
odpadu a prenajom kontajneru. Podliehaji naklady suvisiace s prenajmom kontajneru zaplateniu?

Odpoved’:
Ano, uvedené vyplyva z § 17 ods. 19 pism. b) ZDP.

Otazka:

Ak je zakupené auto, prenajom 3 mesiace, d’alej vyuzivané na vlastné podnikanie, odpisy mozu byt
uplatnené za cely rok? Vyska rocného odpisu je 6 000 €, prendjom za 3 mesiace 2 500 € a dalej
vyuzivané auto na podnikanie.

Odpoved’:

V tomto pripade je vySka ¢asovo rozliSenych prijmov (vynosov) z prenajmu za 3 mesiace ( 2 500)
vy$sia, ako alikvotna ¢ast’ ro¢ného odpisu pripadajica na 3 mesiace prenajmu [(6 000 / 12)*3 = 1 500],
a preto je mozné uplatnit’ ro¢ny odpis v plnej vyske. Uvedeny postup vyplyva z § 19 ods. 3 pism. a)
ZDP.

Otazka:

Aké mé povinnosti ma uctovnd jednotka z hl'adiska transferovej dokumentacie, ktora prijala beziiro¢nu
p6zicku od konatela? Je povinna zostavit dokumentaciu ked nebude vykazovat Ziadne naklady v
buducnosti v suvislosti s touto poézickou? Nebude postacujice, ak uvedie tuto p6zicku v tabulke I
dafiového priznania?

Odpoved’:

Nakolko ide o prijati beztiro¢nt p6zicku, ktora u uctovné jednotky neznizila zdklad dane, ani nezvysila
danova stratu, nepride K Gprave zakladu dane podl'a § 17 ods. 5 ZDP a ked’Ze postupom uétovania nebol
ovplyvneny vysledok hospodarenia, neuvedie tito transakciu v daiovom priznani v pomocnej tab. I. Aj
napriek tomu, Ze neprislo k znizeniu zakladu dane (zvySeniu danovej straty) v désledku neuctovania
nakladovych urokov, je potrebné uviest transakciu pozicky v transferovej dokumentacii vedenej
v rozsahu podla prislusného usmernenia MF SR.

Otazka:

Nadobudli sme tovar darom, Gc¢tované 132/ 648, vynos sme vynali zo zakladu dane - nie je predmet
dane, nasledne pri predaji tohto tovaru uctujem 504/132 a 311/604, a otazka je, ¢i je naklad i¢tovany na
ucte 504 danovy naklad alebo je treba tiito sumu pripocitat’ k zakladu dane?

Odpoved’:

Aj napriek tomu, ze prijatie daru nie je predmetom dane danovnika, zasoby boli pouzité za ucelom
dosahovania zdanite'nych prijmov (§ 2 pism. i) ZDP) a preto bude spotreba darom ziskanych zasob
(obezny majetok), uctovana do nakladov, dafiovym vydavkom (obdobne, ako je tomu pri dlhodobom
majetku). Zakladné pravidlo vylu€ovania vydavkov (nakladov) spojenych s nezdafiovanym prijmom je
to, ze ide o vydavky (naklady) spojené s dosahovanym oslobodenym prijmom (vynosom) a nie
oslobodenym prijmom (vynosom) spojenym s nadobudnutim napr. majetku.

Otazka:

Méame uzatvorenu zmluvu s dodavatelom, predmetom ktorej je sluzba od prieskumu trhu az po
uzatvorenie zmluvy s vitaznym dodavatelom. Podlieha takato zmluva podmienke zaplatenia?

Odpoved’:

Stucast'ou zakladu dane len po zaplateni stt od 1.1.2020 polozky uvedené v § 17 ods.19 ZDP a podra:

e pism. ¢) tohto ustanovenie je to aj sluzba prieskumu trhu,

e pism. d) tohto ustanovenia su to aj provizie za sprostredkovanie u prijimatela sluzby, a to aj ak
ide o sprostredkovanie na zdklade mandatnych zmlav alebo obdobnych zmlav (§ 642 az 672a
Obchodného zdkonnika). Podl'a ustanovenia § 647 ods. 1 Obchodného zakonnika sprostredkovatel’
ma narok na dojednanu proviziu, inak obvykli za sprostredkovanie obdobnych zmlav v Case
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uzavretia zmluvy o sprostredkovani. Podl'a § 642 Obchodného zakonnika zmluvou o sprostredkovani
sa sprostredkovatel’ zavizuje, Ze bude vyvijat' Cinnost' smerujucu k tomu, aby zaujemca mal
prilezitost uzavriet urCitt zmluvu s trefou osobou, a zaujemca sa zavizuje zaplatit’
sprostredkovatel'ovi odplatu (proviziu). Ak predmet fakturacie — uzatvorenie zmluvy s vitaznym
dodavatel'om — je vysledkom ¢innosti smerujucej k uzatvoreniu zmluvy, potom aj takyto naklad
podlieha podmienke zaplatenia.

Otazka:

Méme uzatvorentl zmluvu o sluzbach ndkupu, ktorej predmetom je aj prieskum trhu ... to znamena, ze
zadam poziadavku na nakup zariadenia, materialu a dodavatel’ urobi prieskum trhu, na zaklade ktorého
vyberie dodavatel’a spiiiajuceho vietky nase poziadavky, predrokuje dodavku a pripravi navrh zmluvy.
Text faktury znie "sluzby ndkupu". Mame na FA za uvedené sluzby uplatiiovat’ podmienku zaplatenia?

Odpoved’:

Sucastou zakladu dane len po zaplateni s od 1.1.2020 polozky uvedené v § 17 ods.19 ZDP a podl'a
pism. ¢) tohto ustanovenie je to aj sluzba prieskumu trhu. V danom pripade zastavam nazor, Ze obsahom
fakturacie ,,sluzby nakupu“ je nielen prieskum trhu, ale aj sprostredkovanie, a preto by som odporugil
uplatiiovat’ podmienku zaplatenia podl'a § 17 ods. 19 pism. c) a d) ZDP.



